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Начало текущего столетия было началом подлинной
пппгсрвснцпяляи Горького на Западе. Горький не пришел
на Зцпад, Горький ворвался в него, Буржуазный запал
не мог отнестись к Горькому спокойна, так, как онотносился к Толстому, Чехову, Достоевскому, Гоголю,
Короленкп. Горький тревожил, ранил, беспокоил, по-
вергал в смятение буржуазный Запад. Путь горького
по Европе и Аиерике—зю был путь победителя,
вооруженного оружием искусства, глубиной мысли, гю-
трясающей силой творчества. Горький стремительно
оттеснил на задний план всех русских тшсателея, ко-
торыс в то время были там популярны. По подсчету«Вы Ьдьетвттзоье Есьо» в ненецкой прессе было с пера
вою октября 1901 г. по 16 мая 1902 г. наги-татамистатей: о Горьком-М, о Л, Н. Толстои—17‚ о Го-
голе—8, о Чехове—2. Толстой в то вреда был жив.Толстой считался величайшим писатслеи мира. В этом
приходе Гврького па Запад видна какая-то НЗСИЛЫ



етвенность, ибо Гврькия не мог быть воспринят рав-

нодушно, он нарушал и разрушал привычные трахит
цни Запада. ‚

немецкий критик лео верт в своеп стнт-ье оМ.Гор1‚-

кип» (1902 г.) замечает, что «еще несколько лет тому
назад Горький был совершенно неизвестен в Гериц-
пни» н что «слава его стала там распространяться
не более год; назад». В однон немецком журнале
начала двидцвтото венв был немецкий рисунок бо-

сика с надписью: «Самый популярный теперь чело-
век на немецких сценах», ибо в то время пьеса Горь-

кого «На дне» онлн поставлена в Берлине и, вопреки
всяким ожиданиям, имела крупнейший успех: к 1905 г.
было сыграно 500 спектаклей, цифра совершенно дли

того времени невиданная. Горького Франция узнала
в 1900 г.‚ когда был таи переведен его расшаё
кдруткктн; уже и 1901—1903 гг. горьннн был нонтн

целиком переведен на французский язык. в Англии

горького узнали впервые в 1902 г. За один год Горки

кий етпл чрезвычайно популярен в Германии. горь.
кого в Германии издавали не только в однои иэдш
нии, но одни и те же произведения горького вьь
кодили в двух и даже в трех изданиях (причем

вначале эту славу Горький делил с Чеховым, но по
том вытеснил и его). щещаиет ствнитси в Берлине
н в Бреславле, а также н в вене.
по поводу постановки его пьесы “на дпеи вся не-

мецкая критика дала ряд статей.
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Можно наметить приблизительно шесть оценок «На
шлеп. первая: пьеса чНд диет пли. как ее назвали в
немецком перепаде, «Но-тленных». это шедевр. это луч—

шее, что создало ширишь-ниши р ‘скос нспуссгпо. Вш-
ран: ньш рассчитана на внешний аффект -отсюда
тяготение писатели к теме. которую инд хотели тро-
гагы другие ппсапели, тсъсгь подчеркивается ставка
на чистую сенсацию. Третья пьеса нравственна, гу-
манна. поучигельна, заставляет думать, и думать в
хпрошуко сторону. Четвертая: пьеса бгзнрзвственна.
Пятая; в рьесе прэкрасгко выполненные тины, Ше—

пая: в пьесе пс образы людей, а отпрнгигельные
карикатуры. Уже по зтни первым высказываниям
можно отчетливо видеть. чго западная критика отве-
тила на появление Горькоги именно как на явление
классовой борьбы—охпа нс была безразличной, фор-
мдльной, но давала социальную оценку. мелкобур-
жуаэхше рпдиьшкы (имолоднп критика») указывали.
что в пьесе дины не только национальные руссьие
типы. что она не ивлиется ктацгюнально ограничен-
ной, что герои иьесы встречаются и в германии.
Этим усиливалась классовая функции пьесы, оиа при-
мг› связывались с обихссшшкпой жизнью герианин.
Писатель Ганс Освзльд в тогда же яхздпнпойт книжке
подчермхвасл‘ что успех Горвкаго— это успех новая
Рпссшх, которую Горький открыл для Запада. Лео
Бгрг пытался снизить роль Горького, старался до.
казать, ито Горький не есть исключительное явление,
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что пьеса его—вещь вполне обычная, что он просто
продолжает Достоевского, Толстого и Тургенева. Горь-
кий, по всргу. отражает в своей пьесе хаос, сияте-
нне, ирвк русской действительности, Горький не со—

зидатель, ибо «Горький и другие русские писатели
описывают элементы, которые противятся органиче
скоиу рлзвнтию и оказываются враждебными силами
в кипящем котле общественного движения».

'

Успех Горького был успехом борьбы.
в статье кмзисим Горький за границеит, напеча-

таинои в газете
411 товости дня» за 31 декабря (по шк

рому стилю) 1901 года, А. Тэзи пишет: «После Льва
Толстого и Чехова наибольшей популярностью среди
современных русских нисвтелеи пользуется в Австрии
горький»... корреспондентка дальше отмечает, что,
если Толстой вьхзшвает благоговение, то к горькоиу
имеется обостренное любохтнтство.
Когда в Вене была поставлена пьеса «Мещане»,

«Хане Рит: Ргеззе» писала, что в пьесе имеются ма-
стерски нарисованные портреты, которые п-риковы
вают к себе внимание зрителя. Газета «Берлинер Та-
гебпатт» п евреи рсцепзин о «Мещзнах» (постановка
«Лесспнгтеатраи в Берлине) подчеркивала веру Горь-
кого в народ и отмечала стержень пьесы—бпрьбу ста-
рого и нового. В Италии Горького начали переводить
приблизительно в это ие время. первыми были нане.
чатаны: рассказ «Выезд:- в цСщгйеге Шпщшш 119112

Пошепйса». «Дед Архип и Ленькам в «Лион Алыодйа»,

Б
.



К 1901 г. были переведены почти все рассказы Горь-
кого. в 1902 т. Были перспсдены утром и вьниел соор
ннк рассказов оол оощттм настоящем „палтнттот. Вань
цнкттсклл газета «шакал сыт» писала, что краска...Горького отракттьт, но занимательны и обнаружнццтсг
у пнсгнеля большое. снимкам. несколько дикое, ла-рпваниеи. в «Новом времени» 7 декабря (по старомустилю) 1901 г. было напечатано любопытное частное
писыю одного человека, вернувшегося из италнтт,
которьти замечает, что кв настоящую ьтинуту властьтвляки дум в итлллн являлотся русские. на парне.
иесте—Максим Горький, на вгор0м—Лип толстом
в газете «Русское словш от 24 марта (но старовтустилю) 1903 г. Перпухин в статье чГорькпй в ита-
лньо отмечаст рост ноттулнрттооти также н в оолсо
позднее время, через 6 лет после появления |_
изведенпй Горького в Италии: Горький в данаьтв
момент может считаться одтпхм Ш любштяебйшълх пше-
ров вооощс, ц из русскнк чуть лн не влттттстьалньтк.
Первухин делает лтооонытттоа альта-тонне о ток, кто
читает Горького: «главным чнгателем Горькогв,—пи-
шет он,—является культур. ‚т итальянский рабо-
чшт».
горьквл не только завоевал запал, горьккп зд-

воевал н восток. доктор хаплшн в апрельском но.
мере ньв гегпе» за 1903 г. в статье «ьл пшьташто
реззтштвэе ан 1ароп ь1'ип]онгк1'пнди‚ (раг нвуавятт) пн—
шет, чш среди японцев самые популярные писа-
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телн—шппепгауэр, пппше п Горький. Хайяхни упа-

мшмег яхублицисгл Хцсегпва теппеп, поторып и пр,
шщс «Тглуц» пппш, чш напрасны приписывании‘ горь
кшму проповедь о босячесгвс, как переход люде
п пьивотъхое сосюянне; у Горького соверпишшо дРУгая

цепь-говорит ‘копией: описывая к; такой реальностью
босяков, он паппдазт на лжиног бурицазное Общество

н обвиняет его в их страданиях, тенпеи правильнее

подошел к Горькому, чем реакционные немецкие и

истринские щргкудзпыс прптппи, которые пытались
представить горьпо-о как художника бпсякпн и ьдппь
цтооы сслабнть ею удары. „

в кшчале столетия на Западе нздаюшп впервые
кригпчсскгкс книги о Горьком.

В начале 1902 г. выходит книга Диллпна аМаксии

Горький, его ‚ьизнь и сочинению. в начале 1901 г.
- о Горьком пишет Бракщес. в 1902 г. в фрапщзском

‚‘

‚щрнале пНегпе ае дрых “нпдезт появляется статьп

ш. Горький шк писатель п целевыми. довопоэ,
кшпрдя впоследствии вьидсржпоаот несколько шдемг
пых изданий. Эта пеовьодимасть оценки Горышхо япчо,
пызьквалдсь требованиями западного читатели, что при.
водило даже к подлогзм: так в английском журнале
ьСпппчпрогаху Неуйеп» была напечатана в 1902 г.

статья штрафа дгъСуассокхпи «максим Горький», которая
было простым переврдом статьи русского критика
Андреевича. Такой пптерес п Гсрькому на Западе

был не случайным. Горький открывал западному чи‹
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тателю новые стпроны русской литературы. Не слу-
чанно было сопоставление в анплдттоп критике тред
„не Тплстой-Чехоп-Горький. Огромная победа рд-
бшего к/шьсн в шм, что Тилций и Чехов сыпи
н тлаэах опгцьтцпных кругов на Западе меньше, чем
максим Горький. Идюрпл выдвинула писателя нового
класса. Е‹ п Толстой был представителем дворянства,
Чехов пргдстцвлял мелкую буржуазию. то Горький
вошел в литературу как пролетарский художник. В ли-
це Горького рабочий класс показал, что он создает
сваю худсместпшпяуло нультуру. Творчества горькото
показали, чш Карл кнутекнй потппортунъкстически
решал в своей книге «Разипожснлте и развитие н

прираде и обществе» проблему культуры, когда ут-
верждал, что рабочий класс может быть только натребителем культуры, что он не мажет создать своей
культуры. что для рабочего класса достаточно куль-
туры буржуазной.

2

ьПризнпние» м. Горьксго даже буржуазным западом
было победой мирового пролетариата, выдвинувшим:
своею худом-шика на сложнейший участок борьбы за
новую культуру, за новее искусство. да, буржуазный
запад именно вынужден был прианать огромность
явления, именуемого чмаксим Гэрькийя. Капиталисти-
ческий запад не ног обойти молчанием творчество
писателя. призвавшего, что рабочий класс на ряду
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с Марксом, Энгельсом, лавинным выдвигает своих ге-
нпальных представителей и в область искусстве.
Характерна, что юбилеи м. Горького в х92в г. были

вынуждены отмо пть все крунные буржуазные газеты,
хотя, конечно, не может быть и речи, что они кооъ.
ективнои подошли к творчеству передового борца шь
рового пролетариата но фронте лнтерптуры— творче-
ству м‚ горького.

т

Любопытно, чти даже «Тшпрзтч (Париж) в свое время
отметила исключительную творческую силу Горького.
когда во Франции появился перевод «Дела Артио
хшвых», Эта насквозь буръкуазнця газета писала 12

февраля 1931 г.:
«Как дать представление об этом множестве дей»

ствухацичх лиц, о тех тысячах инцидентов и тысячах
картин, рщующих скромные события повседневной
‚иивниэ—ду вахоотыиоет от эюго богатства.
не раз высказывали мнение, н мы меткам с полным

уйсткдснием повторить его, что Максим Горький один
из величайших писателей современности. он стоит
в одном ряду с такими писателями, как достоев-
скпй н Толстой, с которыми его сближает гении его
расы.
Быть момег его искусство более трезвое и более

пылкое. Трушш представлять себе вата-либо более 3.1-

хвптывающее, чем силуэты его нероотыжета. Слов: их,
лотке самые, казалось бы, безразличные, приобретают

чеи дальше, тем все более напряженный смысл».

Ш



Творчество Горького именно потоиу травило бур-
жупзный Запад, что оно вьпразпхло мощь рабочего клаг-
ы. Победа Горького была победой пролетариата п
оилаати искуссша, показавшая. какие огромные куль-
турные творческие силы таятся в угнетепном, пора-бощеннои классе. именно поэтому выступили против
признания Горького пролетарским писателеи и русские
мепылевики (Неведомский, львовготаоевскип и др.)
и Твонкий с гор5аневьтм‚ Сосповским к др.
Появление Горького на запале было явлением жал

сточнйхней классовой аорьоы, которую можно падло
дат-ь па страницах газет и журналов того преиснн.Бодрое искусство Горького отрицало сумеречную пите
ратУРУ декадентов. Австрийский критик Александр
вртуттер в своей стпье но певце босяков» в «пае
2941» (1900 г.) пишет по поводу героев горького:
„не онн ли настоящие люди, а мы—бывшие?л гуто
ганн о «Пене Ёхейс Ргевзеп 0901 г.) заявляет, чюгорькни—это «писатель, который открывает новые
кппхты, разрабатывает новые залежи».
Интересны немецкие отзывы о пьесе Горького иНа

дне», которая шла в клена теасст под нааваниемнхаспк т\авулт—ктночлснткатт. критик аТадПсЬе вина.
антенн пншет, что пьеса Горькогп—это кдокунент по-
эара нашей эпохи, пятно на нашей культуре». газетатмаецеьнтрет мы замечает, что сцена у Горького
превращается п тркоуттал, осуждгпощий бурятуааттуто
цивилизацию. Одновременно делаются попытки пре—

П



уменьшить значение Горького: так, Консер заявил в

тЕегЦпс-г пеною ПасЬг1сЬ!епп‚ что Горький неизбежна

дпииши будет сииро потерять весь свой тцлпит, что

сиу скоро не `о чем будет писать, что ему «нрхь

дется постоянно в свпих образах повторяться». Как

«пророчески» выглядит эти утверждения в свете но-

следующих огромных творческих достижений Горы

кого!
Французский критик деНогюз говорит, что Горький

поднимает знамя протеста и что этим объясняется

его влияние и интерес к нему на Западе: «Знамя

протеста—пот символ сто влиянии. Разочаровавшись

в старых воитдях, люди, естественно, ищут новых
руководителе‘

А. Шольи напечатал в «Юте Шогьеп в 1902 г. статью,

в катерок успех Горького объясняется выбором нового

материала, раскрываемого писателем с большой силой

и искренностью. Шольц подчеркивает, что Горький

и «холплныйи кудижиик, по что ш! старается вос-

ать, пробудить, вызвать определенный результат
немецкий критик в неясной форме пытается выразить

очевидную дли нас боевую публицистичность и пар-
тиикость творчества Горького).

Генрих Мани в приветствии Горькому в связи с

его бс-летнеи пишет, что он «умножил сокровища

литературы, дал ей нового читателя», что «он вы-

ставил в литературе класс людей, который до сих пор

12



ж:

оставался неизвестным», что «Горький сделал проле-
тариат другом литературы».

ч

Призыв нового читателя в литературу был одной
пв функций горького. «Новизна» горького была ив

в импонироваиии буржуазии нооым «эстетическим» па-
териалои. «Новизна» горького не была модной но-
иианой, Эта была новизна новою искусства революции.
Критика тогда этого еще нс СУИЕДЗ понять, хотя на-

шлись некоторые прозорливые Буржуа, которые это
увидели. Брандсс по этому поводУ делает очень ха-
рактерное замечание о Горьком: «Его нельзя назвать
писателем, изображающим общество, потопу что все
его книги имеют героями своими лиц, вращающихся
вне обществап (Сочинения, том и, 190). «чарующее
впечатление, производимое Горьким, обусловливается
несоинвниотем, что изображаемый ии мир совершенно
нов для читателем (там же).
эта «впеобщественптость», т. о, пнсбуржуцзиость ли-

нии горького именно и была пова для буржуазного
Запада. Одновременно нужно отметить, что в свете
болсе` позднего времени критики стали понимать. в
чем было дело. Лео Линия в «ВетПпст Вогзеп Кштдп
2в марта 1923 г. указывает, что Горький говорил
с молодежью языком активности, разрывал узость
лирики, призывая иттн к обществу. «окунуться в обще-
ственность». Луге веяьтпатт указывает на ату же сто—

рону Горького: иСвбрзние сочинений Горытогк›—этп

история русской революции, с ее порывами и па.
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деждаии, с ее неудачами н препонами, ш всем таи,
что обусловило ее путь и формы развития 0923 г .
но это было п более поздний период. но нужно
учитывать, что стремление буржуазных критиков пред-
ставить Горького только как художника дна, отвер-
женных бывших июксг, было борьбой с Горьким-рево-
люционером. Им пуякно было поставить Горького на
ирииьтиттуто полочку, ввести в норму. Даже у нас
после Октября у критиков, гордо величцвшптх себя
«матернплптстакти-дхшлсктикампи, было втеиьшевттсгсков
иоиииеиттс смысла ‚шиит еситеи горького. н. Беспа-
иои, подсчитывал «бсспокойныхи и «спутником, псп›
хплогнзируя, рцстворяя классово: содержание раннего
Горького, просмотрел, что Горький ставит актуаль-
иеишуто для дсии классовой борьбы тему о рабстве
труцд при капитализме. Смотрите, например, описание
поры в «Челкаше. (1891—95 г. :

«Звон якорных цепей. грохот сцеплений у вагонов,
подпочящтах груз, металлический вопль железных ли-
стов, откуда-то падающих на камень мостовой, гиукоя
стук дерева, дребезжание нзвозчнчьих телег, свистки
пароходов, то пронзнтсльпорезкие, то глухо ревущие.
крики грузчиков, матросов и таможенных солдат,-
все эти звуки сливаются в оглушительную симфонию
трудового дни и, мятежно колыхаясь, стоят в небе
над гаванью, как бы боясь всплыть выше н исчезнуть
в неи. А к ниц вздымаются с земли все новые и
новые пгшштт—то глухие, рокочущие, они сурово со-
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трясают все кругом. то резине. гремящие, рвут пыль-
иый, знойный возд .

грпппт, железо, дерево, мостовая гаванп. суда п
люди—вге дышит мощными звуками Бешепоютрасгнш
го глина Мсрнурию. Но голоса людей, еле слышные
в нем, слабы п сменим. и сами люди, первоначально
родившие этот шум, смешны и жилки: их фигурки,
пыльные, оборванные, хоркие, согнутые под тяжестью
товаров, лежащих на их спинах, суетливо бегают та
туда, то сюда п тучах пыли, п море зноя н звуков,
и лап они ничтожны, пиалы, по сравнению с окружаю-
щпми их лшлезными колоссаши, грудами товаров, гре-
ияишми вагонами и всем, чтп шт создали. Созда 1«

нос имл поработпло п ввезли-ныло пх.
Стоя под парами ТЯЖЕЛЫЕ шгаптььппрохолы то сви-

степи, то шипели, то кап-го глубоко вздыхали, и в
каждом рожденном звуке чудились насмешливая нота
иронического презрения к ссрьш, пыльным фигурам
людеп, ползцвхиххх пи их палубам и укаполнявшни их
глубокие трюмы продуктами: своего рабского труда.
до слез смешны были длинные вереницы грузчиков,
носивших па плечах своих тысячи пудов хлеба в же-
леэные животы судов для того, чтобы заработать
нцсколька фунтов того же хлеба для своего желудка.
Рваные, потные, отупевпше от усталпсти, шума п зноя
люди п мсгучие, блешвщие на солнца дородсншм
и безытемностыо машины, созданные этими людьми,
машины, которые в конце п цон приводились в дыъ
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женин всетпкп не паром, а мускулами и кровью своих
творцов. в этом сопоставления: аыла целая поэма
‚местонои и холодной иронии.
Шум пюдавлял, пыль, [юэдражпя ноздри, слепила

глаза, пион пек тело, изнурял его, и все кругом
казалось яхппряженпым, иааревшии, те—

ряюицпм терпение, готовым разразиться
кцп он то грапдньэнпй катастрофой,
вэриьои, за которым в есвежснинм нм

вгзгухс будет дышпться свпбодпв и лег-
ко, нп земле ьонарнтсл тишина, а этот пыльны:

шум, оглушипельный, раздражающий, доводящнй до
тщсьливого бешенсша, исчезнет, н в городе, на море,

на небе станет тихо, ясно, славно... но это тшгько
кл олооь. это казалось потому, что челинек еще на

жил надеяться па лучнше, и желание чувствовать
еевл снибодньхм не умерло в укем .

Тома груда сГавитсп н мировой нролыарсиой лите-

ратурв, пак тема о тяжами труда при капитализме,
и именно с зтои точки аршин нужно оценивать ранние
произведения Гщрькога.

3
‘Я ухе упомянул, что делались попытки прпспосо

быть, нэблпгород-пьь горького, пытались сделать по
художпихтоытндсалптсшм, мнствпшм, толстовпсм. Сопо-

стцвлспне горького с Тшстым было характерно для
многих адрнупзпнх критиков. Пытались доказать. что
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Горькнн не новое явление, а лишь повторение ранее
имевшегося и русской литературе, что Горький может
быть ннлтечеи в ряд: Толстой, Достоевский, Чехов. та-
кого «традиционного» Горького буржуцзный Запад не
боялсн. Напз шунеисн в «Кйпйд „еще: Андетотис жег
Шиш от 27 марта 1923 | еыстдпает о «георнейвн
что Гсрьиий—св‹2еобразный таилет, который все время
колеблется между хотят-кием и осуществлением, что
он, следовательно, классивный художник. Винекен дальт
ше утверждает. что Горький «все понимает и хгрвщагт».
что у него, у горького, ненависти ист. Тик, револю-
ционер Горький становится смиренным толстовцем.
крнтии Хпрол находит в 1923 г. у Горького не—

сомнение «оригинальную» черту. оказывается, что
Горьк ' находится «по ту сторону добра и зла», чш
Горький не имеет ни ненависти, ни горячностн. что у
него «замечательная объективность». полосные стре-
мления «утеплить» Горького имеют своей целью тире
вратить великого художника в созерцателя и смирен
ннка. '

жерл Дюамсль, который считает себя поклонником
Романа Роллаша, но который не равен ему ни но
силе искусства, ни по силе ума, который клевещет
на нашу революцию, подчеркивал, что Горький шщиг
смысл мира в страдании н людей исправлять не хочет.
Таким образом, создается юлстопскяя концепции фи-

|уры Горького. Характерно, что социалфашистсттаи
критика смыкается с этой оуржт-нтиои установкам.

17



Так, маке вартекь пишет: «У иае видят а Горьком

прежде всего гуманисты. Буржуазные критики хотели
бы видеть горького спокойпьш мещшшноът. м. груемин
говорит, чго для Горькогс вге люди одинаково хо-

роши, что он, как природа, не делает между шши
никаких рталтитии. Марксистская критика, наоборот,

в Горьком видит художника, который дает явлениям
(хартнйную оценку, а не бесстрастно их созерцает
(ленитт, вороаекии). Атерннт в своей етатье о Горьком

верно замечает, что у него нельзя на .и «пи одной
сентиментальной или жзлтй фразы». (Адервххсг имеет

в нику риииие вещи Горького). Горького иытьнттсь

превратить и в нзстояхцего оппортунчста, п худояи
пика, который якобы ироноаедует объединение реак-
шш и революции, Томас Мпнн в 1. 8 г: выстддшл

с утверждением, что Горький прокладывает мост ме›

жду Ннпше и социализмом, что сила его зш‘ ючцется
в том, что он хочет реакцию объединить с реношп-
ииен, а это, как говорит мани, теперь «очень нуж-
пои. Сонная-фашисты тоже, но мере своих убогих сил,

пытаютгя создать именно такую концепцию.
Так, курт Оффенберг иищег 25 карта 1925 г. в

кФорвертс», что основной нертои Горького является
его «великая Вселпобэвь», по что он, к сожалению,
очень непоседлив и иоатоиу кие может стать бпрцом

за социализм в принципиальном смышкеа. Как вчдиге,
даже прохаоетам из «Форнертс» ие удалось ‚таератнть

горького попнпстью. их аыиуждеттньте реьерати-ы и

1!



«сожаления» говорят о сил: большого искусства Горь-
кого, о его революционном содержании.
вруои Ногцнсен в «Социгл-демократической хрони-

не» ккопенгяген) 25 карта 1523 г. говорит, что горь-
кий ксгремптся к кокойто общей «истине», что Горыши
верит п народ, и, главное, «хочсг донести до концадуганьнъ полет нслокстсп к универсальной истине». этот
туманный язык иотаттсетти ьсгь своеобразная пшъыттш
обнолакнооннл горького, попыткаророать кляьсооое
жали; игу Дгвчрчестпа, превратить его гнародшткобца
и искателя некоЁ общей взшслзссовои истины.
Эта спцизхгфаяивнстская ленета на горького, как

на иуложкнкеа кдеиократинн вообще, это отрицание
горького как «крупнсипдхего нрепстаньтгеля пролетар-
ского искусства» (Ленин) пщносгью смыкается с троц-
кисгско-меньшешхсгскпм отношением к Горькому
(Грецкий, Горба-ген, Ледяных-к, перенероев, Кубиков,
Львон-Рогачевскъпй и т, п). Орган английского соцпагг
фашизма «Нью лидер» договаривается даже до того,
что «кмаксим горький не проповедует классовой борь-
бы, он от нее в ужасе» (номер от 25 октября 1928 г.).
и это пипштся о большевистской повести кмать»,
в которой Горький всей силой пролетарского писателя
выступает пропш иапкттнлиэиа за пролетарскую рево-
люцию. Именно это произведение горького, переделан-
ное в германии в пьесу и поставленное труппоя ио-
лодых актеров «Фольк юнец, имело огромный успех
ь пролетарской аудитории аккоп 1931 г. и звало
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плбочпй класс германии нн оорьпу с буржуазным

обществом. А «Нью лидер» пишет, что Горькин—

противник тптассооои борьбы. соннолфашиому нужно

представить Горького соглашагелеи дли того. чтобы

оправдать свое предательство, чтобы отнять любимого

писателя мирового у рабочего класса («Маты разо-

шлась на западе в спое время свыше миллиона эк-

зеипляров) и тем самым иэвратигь, вырвать у про-

лгтариата его классовое мощное оружие, Достигается

это путем яьнои клеветы п которая разобла-

чается самими же рабочими читателями, ценящими

м. Горького именно за его призывы к борьбе с капн-

тплиамои, помнящими его слона: «Если враг пе щек
етси—его уничтожают».
эту тоску буржуазной критики по покою, кот-ерши

нарушал Горький, очень ярко выразила японская га-

. та «Джапап тайисзпц мзйньп в то г. (статья о

тклттме Самгннеи). Газета солалсет, что горькии об-

ращается к очень бурным эпохам и что он «нс может

оторвать себя от социальном действительными». га.
. та сетует, что повесть «не пгкхзрачнд», что чтппп

ее чувствуешь себя точно цв совстскоп России». Очень

хорошо! Классовый враг, читал Горького, чувствует

диктатуру пролетариата. капитализм даже в повести

о прошлом, написанной горьким, ощущает биение про-
летарской революции, огромная заслуга Горького, что

он прошлое нс созерцпст, но относится к нему как

художник нролетарипта.
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Буржуазная критика стремилась превратить горького

в «спокойного», тихого художника.
Это было и в начале нынешнего столетия, когда

немецкий писатель Г. Освальд. тоже написавший ряд

книг о бродягах, выступил с угверждеттеи, что Горь-

кий БШЁЁШ великим писателем. если бн он освобо-

дился от шахтного тона и перешел бы к огшсанию

более светлых сторон жизни: «Хирачиый патетический

тон вредит Горъкоиутд-ааявляет Освальд.
Критики стремились создать «своего» Горького. нрн.

способить его, так истолковать его творчество, чтобы

сию стало безвредным н утеряло бы свой револю-
ционный смысл‘ именно так поступает впглияснин

критик Диллсн п сваей книге «Мцхйш Ошйу. Нйз Ша

ива хижину» ну Е. 1. птпотт (1902 г, Лондон). «горн.

кий впал н полный субъвктивизи‚—говорит Диллон.—

герои ею грешат против художественной правды. Обу-

реваемый страстью, автор теряет спокойствие худож
пика, впадает в пафос и, начиная, как поэт, продеть

жает, как публицист (эссеист) и кончает. как памфле-

тист». и Диллон пытается уговорить Горького стать
нчистыюь художником: «Откажись он от субъектив-

ного элемента, который так часто прорывается у него

наружу, России имела бы в нем законного преемника

автора Анны Карат-тиной». диллотт заканчивает свои

увещевания призывом и писателю ишказаться от

карьеры профессионального цематгая. Основной ие-

достаток Горького, с точки зрения Диллона, это то,
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что марксисты считают его достоинством —— партит
пасть его искусства, или, нак выражается критик,
«дидцкппчноскь». Двииюн борется с Горьким, он боит-
сп кзаразы» его искуссгва, он с учкасом отце-шаг,
что горькн:_нропннеднин безнравственности, непри-
знающий птшщких знтонон. Критика Днннонн напеки-
пьшт и оппортуннстьхчсскутонгрнтику‘ Плеханова, ко-
торый тоже но. гпл, что публицистика разрывает
ткань работ Горького. в нтмьннскон газсге «Саши-е

мы Бегал 20 октября 1901 г. указывалось, что горь-
шй был бы лучшим художником, если бы не ншд
«отчаянной попытки возвеличить бесполезное», Если
бы он, следпиательнп, нед себя тихо и бщгопрпх-
сгоняю, возводить модемов», е. буржуазный
строй. Фршчцузсккхй крнгик тиельхттор деЕг/гюэ в своей

книге тоьорнт, что вся России напоминает отвратн-
тельный трзьтэхр, что Горьмш, ш художник, пишется
этой отнрнттттеньностыо, по вогюэ выходит, что горь-
кип, большой художник, большими шатншт вошел в

ткизнь, ш) мотнег он тон: ‘о ругагь и разрушать этот
мир, а строить—не мотает. это подчеркивание хандр-
мхзмаи Горького, его разрушитсльности было сшнп-
лизированптем о массовой опасности его искусства
для буржуазного оощшнт. ДгВигюэ говорил больше
намеками, на нашлись другие, более «классово со-
зпательпхыеп критики, резко выступившие пршив нторг.
шсгася на Запад хшсателя-рсвилюциопшра. Шов! шЦ
Стогку!>›—д0лой Горького!—пропозглпсппп в Германии
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в 1904 г. Герман Лэнс на страшщах нРейнпюВе-
стфальсиои газеты». Гарышй в гериатиттт самый по-
нулярный писитель, три четверти германских газ -

и журналов его пектататотьпттшот- Лэнс,——«На диви

три сезона не еколит со сцены малого театра в
Берлине. гориаи Лзнс милостиво рвзрншпег Горькому
быть выдающимся тплаггтом, по он сожалеет, что Горхг
кий пытееиил раисе популярных французских писать
лей. Французские писатели ценны илл этого немецко
реанциоиора не тси, иго они французы, он—фрапкк‚—

фоб, ио даже они лучше горького, ибо это бьши

шипе приятные и скромные писатели. Он утверждает,
ню Горький не создает никаких художсствегхных цен-
ностей, что его пстсуссгвэ является проото иодныи
явлением. Дхпстап1—вот мрачный пригопор этого кри-
тика, который хотел повернуть гщэпд историю Горь-
кого. Он говорит, иго Горьм 1 вообще просто шшт

гиатор, ибо он копирует, оопдтвтлл, туртеиевл (п),
а, вочзторых, действительность оовинеиил столь
же страшные сколь и невежественные. Он кричит:
мзичеи прощают горькому отравлению публики кар-
тинами горя и бедности?» после тщательных поисков
он находит, леи можно было бы ааиеттигь Горькщго—
П. Гилем.
гиль был своооорааттыи пиедгслем, юродивым. ил.

стиком, при жизни его почти не печатали, а после
смерти он был забыт очень скоро, С точки зрения
Лэнса, в искусстве самое главное—-формц, а не со-
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зщьнпчио. А как раз у Гнля. по его мнению, эта
форма имсстся.
Паули Чорлнх выьтупил с резким ответом Лэпсу

в одной лсхтцтпскойй таасге, умазцв, что Гирькхш—
огромный талант, что Гиля с ним даже и сравнить
нельзя, но если Ланс нандсг настоянную замену Горь-

кшму“ирошп‚ а что пока ист равных горькому пи-

смелей.
в американской прессе нашлись свои оголтелые

Лзнсц. в «Шиши; Тыедгатшп была опубликована н

1902 г, статьи Мпшреоэ грубого и ужаса-юго», где
Горьким объявлялся «апостолом грязи и гноя». «Он

не владеет ип юмором, ни гуманностью, ни сочувствен
исстыо дмммсттса‚„ это не искусством-убеждала га-

зша ц диком ужцзс за «нравственности» своих чигдт
талей. Горький, оказывается, такой неблаговоспитан-
тшм, что «сует нос во всякую грязи. и газета за-
иито-таст, что хотя жизнь плохая, но лучше от: этом

не говорить,
Газета «Нет Уог}; Тдхпеъ» п таких же тонах писала

о каждой нови: шшгс горького, а переводчики обла-

городили иго: так простичутка Сопя из «Осеннем:

вечера» ста/ц. кухаркой. Резко отрицательное шик»
шснпе буомупзной критики к Горькому получает осо—

йшЪ смысл. с ли мы сравним тварчсстпп с искусством
`м литературой буржуазппй Америки того врсмстти,

Творчество Гоу пса, у. Джемы, д. у. Рили, э. Дню
ьипспн, э. Уортп п др. созданию эту шкплу «нешто.
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ш реализма». Рядом свпих произведений примыкает
к ним и Марк Тпэн.
искусство Гирикьзии было пщиыном шежиоиу рез

лизму, против которою н шт щ кщлмд п Америке
выступали Франк: Нирриг, Сгифен Краны и Тводпр
Драйзер. Этим и объясняется травля Горького аме-
рнканской прессой.
Травля горите реаицхнцхной щтгпкс-внзно луч—

шая почвам для иаго, иди пролетариат т или и

реиолюциииера. Эш травля осждъиио ушли. сь, когдз
он опубликошп свэи прцвхзведсгкххп, ритма чающие
буржуазнщ культуру и цивилизацию Еиропь: п Аню
рики.

5

Западная х- ‘лдтура, пскуспво и литература ннге—

ресошцлн Горьшго с первых шагов его сознатель-
ной жизни. гири. щ упорна работы ниц теч, чтобы

овладеть и искусством и культурыц Западч. чтвбы

усвоить огремное истиричсское щслсдсгвп в эти
области. и дщтпг этого: все, кто работал с ним пи

вопросам искусства и литературы Запада, отмечают
огромную эр диыиа Гопьього (смотрите, кщпример,
висиомииаььии к. Чукввскош о работа с писан-лам
по изданию ссмнрпой лшергпуры»). По Горький
не просто ату культуру уцпаппзл, он перерабптып 1

ее, де я и практические выводил, иркишхял свие эна-
ипв культгры Запада для борьбы за культуру прш
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летариата, для борьбы за революцию. Характерны в

этом дтнйшешш его «Беглые заметки», накатавшиеся
п «Ннтнсгородкком лнсткетт. так, в статье о концерте

кора хорватских стуас тов Горький ставят вопрос

о притеснении Австрией малых народностей н о праве
угнетенных национпньнисгш ни сгшбодное развитие
Нижегор. листок», м 220 от п августа 1395 п).

в «Бнблнографхяческой заметите»: о кттитах ттААзПно

Филькина» Мерные н тна рснссветнт т. Ежа Горьып
поччублицистътческхт ааостртттт тему, ттьтоаааттвая ряа
ваятелей о атодп. боровшихся оа свободу тантннсгор.

аттстокт, на 352 от 23 декабря 1399 г.). в большоп

рецензии на «Сиршю дс-ворятеракат Эдпюпда Ростана

Горьмм не только даег а. ватта проивотааттия, по прет

питьтваот всю статвто бодрым, волевым, аовуттти-т к

борьбе содер: ттттон; «Эют добряк ЛчБрз не ш)-

пинцет с-тастья ттмсть врцгонт›‚—брссо\с. пис ль, 1щ—

называя, что человек таозтнтетт и обяаатт драться щ
то, что отт считал правишхьпыи», «Знать себп цену,

уметь постоять за себя ьпбкоднмо нам, огчаянно
необходимо в дни хоиоттства, растления духовного
тапиры, так заканчивает горь . т свото статью (тнттж.

листик», на от 5 января 1900 г.).
Горький но просто соторттаа западную культуру,

он активно к ней относился, он использовал имев-
шиеся во‘ ложности для направления ее двпнтенип в

рсвоятоттттоттнутто сторону, это отт дсяаа, прежде всегк),

через свои произведения, которые создавали новые
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кадры читателей, организовывали рабочий класс и ра-
дикальную интеллигенцию (это отмечает ряд западных
ирнтиков и иисагелеи, в частпэсти Генрих Манн).
Безусловно огромную револгоцхчонпкзахрующуко роль
играли письма Горького к писателям и обществен-
ныи леятелим Запада, к соикплгнкпо, Недоступные в
нсобходимои степени для обспедованг. Любопыпло,
например, одно из ранних писем горького (датировано
1 августа 1903 г.), адресованное постниовщику „на
дне» в Берлине максу Рцйнгпрлу. горьким призывает
к тому, чтобы искусство обрело сиио функцию борьбы,
чтобы оно не было исиуствен социальной трини-
ровки. Он пишет ‹Нччто нс ооъединяет людей так
глубоко, или искусство. так да здранстеуег же исиуо
ство п те, иго слу г ечу, но стрцшдсь изображать
суровую правду эыязихх тиной, какова она есть».
Известные липидами в отношении Горького, которые

Мнаружплнсь на Западе и 1905 г., во ереия лампа
нии за его освобождение, быстро угасли в 1эов—
1907 гг., когда был опубликован его прекрдснвтй, на-
сыщениый убийсгвекнои иронией памфлет иПрекрас-
ная франция», художник с гневом и горечью разобла-
чает эту «прекрасную Франциют, ставшую продаж-
нои, жадной проституткои, огнавшси себя буржуазии,
оказавшей помощь русскому самодержавия) для уду-
шения революции. Конкретизируя основные черты об-
щественнаго строя Франции в аллегорическом образе
женщины, писатель аананиивлет свои памфлет словами,
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которые, как бичом ударили по буржуазному Западу:

«Великая Франция. когдаъто бнвшяя культурным вп-

ждеи пира, понимаешь ли ты всю гяусяопъ своего

деяния?
Твоя продажная рука на время закрыла путь х сво-

боде и культуре целой страны. И если даже это время

будет только одним днем-твое преступление не ста-

нет от этого меньше, Но ты остановила движение к

свободе не на один день. Твоим золотом-прольется

снова кровь русского народа.
Пусть эта кровь окрасит в красный цвет вечного

стыда истасканные щеки твоего лживого лица.

Возлюбленная моя!

Прими н мой плевок крови и желчи в глаза твои!»

Какой дикий вой поднялся во Фратщии, когда п‹›‹

явился памфлет, Буржуазные критики, а в особен-

кости журналисты, исчерпали весь лексикон брат-ш

и ненависти к писателю, которого они еще так не›

давно «защищали» (это пе преминули вспомнить, чтобы

подчеркнуть «низость» поведения цнеблагороштогт:

Горького).
‹

В этом же году Горький опубликовал зарисовки

«страны свободны-капиталистической Америки, с

исключительной силой передав ужасающую власть кя‹

питала, уничтожающего все здоровое, творческое, смс-

лиг, радостное и счастливое, превращающего чело-

века в опустошенное безмозглое существо, Приведен
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только один из отрывков очерков «В Америке», чтобы

дать представление об их сндержднии.
«Стрдшгто много огня в этом гдродс! Сттач м это

лишается крцытиыья п, нщбуатддп. „всеми. 0гщп.— св.»

бодная стихия, гэрдое дитя с тшта. когда он бурнв

расцветаетчсгп цветы трепещут п живут прекрасней

всех цветов земли. Оп очищает ткизнь, он может упи-

чтомить все ветхое, умершее и грязное.
Цсу, когда в этом городе смотришь на огонь, заклю-

чепуё в тшзрачьщс темницы и; стекла, понимаешь,

что эдесь—как все—огэнь—тпорабпщетт. он служит

Золоту, для Золота, и прзнтдебно далек от людей.

Как все—жслезо, камень, дерево—огэхть тоже п

заговоре против челпвека, ослепляя его, он зовет.

— Иди сюда!
И выманивает:
— Отдай твои дсньгпЪ.
Люди идут ш: сто впв, покупают пепужнупо нм

дрянь и смотрят на зрелища, огупляющие их.

Кажется, что где-то ц кшпрс вертится со сла-

цострцстпыи визгом и учкасптащсй быстротой толь.

швй ком Золота, он расттытнвтет по всем улицдч мел-

кне пылинки, и целый цепь люди жадно ловят, ищут,

хватают их. Но вот наступает вечер, ком Золота на-

чинает вертеться в противоположную сторону, ебргъ

вуя холодный, огненный вихрь, и втягивает в вето

людей затеи, чтобы они отдали назад золотую пыль,

пойманную днем. они отдают всегда больше тога,
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сколько взяли, и на угрп другого дня как Золота увь
лнчнвается н объеме, его вращение становится вы
стрее, громче звучит торжествующий рой железа. сто
раба, грохот всех сил, порабощенных им.
и жаднее, к: оольшеи властью, чем вчера, оно со-

сет кровь и мозг людей для того, чтобы к вечеру эга
кровь, этот мозг обрзгились в холодный, желтый ие-
тыл. Ком золото-сердце города. в его Бнкнии—в‹:п
‚кнзнь, в росте его объемп—весь смысл ее.
Для этого люди нвлыни днями роют землю, куют

железо, строит дома, дтлнтаг дымом фабрик, псасьг
ннют порами тела грязь отравленного, больного про

1 для этого они прпдшог свое красивое тело.
Это скверное волшебство усыпляет их души, оно

дедаит людей гибкими орудиями в руке Желтого
Дьявола. рудой, из кторой он неустанно плавит Зо-
лото, свою плоть н кровь».
но Горький не только с беспощадной силон вскры-

вцет сущность господства доллнра—отя проводит
мысль, чю подоа ‚тн парядок должен быть уничто-
жен, что так жить нельзя и не нужно, что следует
взорвать, разрушнгь, раздрооттть господство каш‹та—

па. очерки имели прямое революционное зпачвнпс—
именно поэтому они встретили резкую критику бур-
жуоанон печати, поддержанную русскими прислуж-
нн анн буржуашп. критик ввесгника Европы» (кии
га 12, декабрь 1906 г.) с деланной наивностью, или
настоящей неттоддельнон глупостью, удивляется: как
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же это так странно выходнт—горькттй искал снят,-

пых людей, в Америке их пап раз много, но говьнпта

нх там не находил?! п наш неумный обогреют ‘ь
выступает с совештт: зачем выступать так резко при-
гив условий жизни, ведь кв борьбе с ннии действи-
твльна только одна сплав-сила живительной и про-
нпкнугой любовью мысли. опа одна медленны), пп

ккешсгупно изменяет среду». знн. Гипппус выступнлн
позднее с подобного же рода обнивенннми. В своей

статье пвеллетристичесние выводы» («Русская мысль»,
книга \/’Ш, 1912 т.)‚ подписанной «Антон Крайний»,

она утверждает, что Горький вообще ничего порт
дачного не написал. что его твврчествочэто, швов
пите видетп толью «большое ничегт. Неудовлетв-
репа эта будущая белая эмигрантки и западными очер—

нами Горькохо, ибо, оказывается, оп ничего не понял,
пипав на запад: пгорькнн. как слепой, не нидиг, не
слышит, не интересуется»,—пзрс\‹аст почтенная рсгг
тинин, пресмыкаясь перед буржуазной культурой.

б

Буржупзпан западная критика проводила две так
тнки в отношении Горького. с одной стороны, опа
стремилась его собласкпть», ззмазагь классовую при
роду его искусства, превратить его в филантропа,
голстовцп, неттротъхолеттца, в смиренного проповед-
нпка, в беспочнщпюго романтика. Так Стефан Цвейг,
рассыпаясь в похвалах «Делу Артамоновьпх» горького,
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вместе с нем проводит ту ж: мысль. Оп зачисляет его

в мистики. псвьрит очень иного о его енрнролттон

„тлен, нолностыо оонодн классовую основу творнестнп

Горьком), поцншсгыо обходя направленность лдслв

Артпмоновых» против того клоссл, идеологию которого

ьырамшег Цпейг, против буржуазии. вот нви пышно

н нветисго нншег Цпснг?

Именно тонере, ногла п нашей занвдно-европен

сноипитературс всс меньше художественного вышло

ля и о6рдз|юсти—прапда‚ они становится все более

зннтотоегз н проникновенной в области псих0логии—

именно теперь эти псследпис оолвштте «свшорителил

иенонска, приходякцие с онраин Европьн-ктлуг Гам-

сун, Сельиа лвгерлеф, Максим Гпрькпй-пвляются по-

следними представителями мистического и прирщг

ного. в них скапливается еще образнен и не негашен-

наи, темноструящаяся мощь, магически связанная с

безвременныи, и нзливаетсн художественным внсьазьь

наннете л они сами иле становятся в нвшеи отданной

тцхппке жизни легендарными фигурами. Само суще-

ствавшшн и выдшкжекчнке такого Горького из низших

слоев пролетариата в ряды высшего и совертненно

художествшхпкогп творчества имеет в себе нечто от

нелннолеттьти элементарной, всегда прораоатынающенси

вперед природы, особенно на фпне низшей литературы,

насквозь протптганнозъ духом, духом и познанием, н

целому подооает наи смотреть с особым преклокь
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ппем пп «Дело» Горького и на его поистине героине
иную фигуру. (иНеЦс фреие прессе» от ш мая 1927 г.)‚

С другои сирыми, буржуазная причина резки вы-

ступала против него, предостерегая читатели ог еш
«зловредного» влиянии, Обе эти тактики потерпели
крах. Горький заставил себя признать, как мирового
писателя рабочего класса, как иисателя-рсвшппоционс-

ра. Наступил период некоторого затишья, о Горьком

перед войной стали писать меньше, некоторые рус-
скнв критики н ясурнаткстпи, побывавшие за границей

или вообще жившие там, стали отмечать, что его

влияние стало падать. Но оии ОШПбЗЛНСЬ. О нем дай
ствмтепьво пытались не писать «большие» (пвпптвпп
стическнс) газеты, но он стал любимым писпелем
рабочего класса Запада м передовой интеллигенции.
Например, пребывание Горького в Италии заставляло
итальянскую полицию с особым пнимнттьтем за ним

следить, ибо Горький был рсвплюннахтным центром.
Газета «Ампир называла его «дупюю русской револю-

ции». М. Псрвухнн пишет, что н Италии Горького

с-ипщот выдающимся политическим деитслш и чгп

его читают прежде всего имсиио передовые итальян-
скпе рабочие («Русское слово», не из, от 24 февраля
шов п).

т

Горький, однако, приобретал все большее влияние
среди передовиц интеллигенции, он стал, вместе с

Романом Ролланои, ее духовным знаменем, Именно оп

этом писало большинство писателей, в связи с›60-ле‹
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тпем писателя в 1528 г., отмечая его огромное влия-

нив на иителлигсттиию.
в своей статьс но цинизме» (1931 г.) Горький пра-

пнльио указывает, что одноименная статья, опубли-

кованная им в 1908 г. н журнале кпостнпоша ан
ргортсзи, верно ставит ряд осцовпых общесгвннптых

вопросов. Такие статьи нс иогли остаться без отклика,

они будили сотнаттис иптеплшенции, не говоря уже

э рабочем классе, и сан Горький указывает, что, в

иастттостн, эту статью Анатопь Фраис нвссьиа лестно

оценило.
Статья Романа Роллатш, напечатания в нашей

прессе 15 иан 1931 г., письма 13. шоу, 1“. Манна,
А. Гпльбо и др, в связи с юбилеем 1925 г.‚ являются

одними из иногочислсхтных примеров влияния Горь-

кого на западную интеллигенцию. Роль этого влияния

том бмьшс, чем рва-те были внтступлеттни Горькот
в печати аа последние годы, ударявшие по бур-

жуазной демокрапии, рааоолачавшио с революционных
позиций буржуазную культуру, разоблцнавшие полю
тический антисоветский смысл кампании против раст

стрела врвдитвлси рабочего снабжения, пропш совет
ского ьдемнинга», против

«принудительного трудав в

ссср, против процесса «Союзного бюро» и т. д. По-

корня Запад своими огромными апичвскиии прононс

цениями порлспттих лет, Горький неустанно обращает

ся и нему и как боевой агитатор рабочего нласса, и

как воинствующий пролетарский публицист. Свое
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пксклшчительнос знание Здгщда, свою огромную куль-

туру, свое большое искусство, свой талант рсоопнъ
ционсралублицисга, свое метка-разгадав перо Журн

листа пролегарской революции Горький сгавнг ш
службу защите ссср на Западе, притягивал к нам

пущннс умы Запада, разоблачая врагов и создавая но.

вых прузен нашей социалистической страны н вызы-

вая дикую ярость белогвардейских «русских» писате-
лей (выступления и. Бунина, д. Фипософова, проф.

Гримиа и пр)
Когда происходили первые прспстасненпп пьесы нп

дне» в Берлине в начале текущего столетия, однп
прусский офицер заметил: нс такой нацией пушками
ничего не сделаешь». можно сказать, что пн пупдки,

ни культура гибнущего капитализма не ногпн и не

мпгут остановить революционный путь Горького по
Западу. ибо сто путь—эго путь революционера, сон-

занного с оснободшельпой борьбой мирового про-
летариата.

они. напишу п. зозули Тип „двор л и п . ш . . ц с с ь

яме... Вуунхька-гнчгпон оп-‚д- и л то.
Уплаты-пня Глаза. В ЕЙПБ. татах 11000 Зин 1215

дгвцчщАг-Юйхид шк)!- оун лиц ‘Нин п. буи. 1. ИДИ

к"... „т... . пбар пь еш от“. ш ..
щипнул


